KEPKIALLITAS
Sziics Attila kiallitasa a Bartok 32. Galériaban

1994. marcius 17 — aprilis 7.

Az ember egyebet sem tesz itt, mint szellemi életlehetdségeket teremt
maganak, irja Franz Kafka, akinek parabolai olyasféle viszonyban allnak
szerzdjiikkel, mint azok a képek, melyeket Sziics Attila készit.

Ez a kiallitas olyan tevékenységbe enged bepillantani, melyben a kép
alkotasanak folyamata nem mas, mint egyfajta élettechnika.

A nagyméretii olajképek és a kisebb gipszmunkak egyarant miértek
megfogalmazasara késztetik a nézét. Miért keriil az emberi test
természetellenesen kimerevitett pozba? Mit keres egy vaszontekercsrol
készitett polaroid kép egy olajfestmény kozepén?

Miért pont egy ananasz bukkan eld abbol a gipszfeliiletrél, amelyben
egy masik képen sield alak fotoja siillyedni latszik. Miért csak bizony-
talan kodon at szemlélhetjiik az amagy is elmosddott korvonald oltart
(18.0.) (vagy rozsalugast?). Ki az a figura, aki reliefszer(ien jelenik meg
egy szabalytalan forman, s mit jelképezhet a mellette lebegd (?) piros
kovecske? Miért van ceruzarajz applikalva az egynemiinek tiind
olajképre vagy a fehér gipsztablara? Miért pont az, és miért pont oda?
Ugy tlinik, hogy ahhoz a logikai
strukttirahoz, melyben ezek a kérdések
magatol ertetodoek, Sziics Attila
képeinek vilaga masféle felfogast
rezental. Ezeknek a munkaknak
resze kollazs-szeri applikacio,
melyeken a miveészi onkeny egymastol
kiilonbozo dolgokat itkoztet.

A gondolkodas centruma a képeken
megjelend motivum, de nem hozza
magaval a képbe targyi konnotacioit
Az azonosithato targy sokkal inkabb
olyan mindséget képvisel, mely

zedet folytat a képben jelen
1sik minoseggel. Ez a dialogus
jatékos, sot kockazatos, s lehet
ambivalens erzések sziiloje

Ez a masik min6ség tudniillik gyakran
nem mas, mint jol bevalt (?) képnézési
és — ertelmezési szokasrendszeriink.
A képeken fotok, rajzok bukkannak fel,
nevezhetjiik ezeket talalt kepeknek.
Attol fiiggetleniil, hogy a miivész
valoban talalta vagy készitette dket,

a nagyobb egységbe emeléssel
kisajatitotta, elsajatitotta ezeket a
képeket. Ez fordul eld olyankor, amikor
egy kép vagy latvany megérint
benniinket, beleszeretiink, s nem
tudjuk levenni rola a szemiinket.
Olyasfajta kapcsolat alakul ki
kozottiink és a kép kozott, amelyet nem
tudunk kifejezni a nyelv jeleivel:
olyasmit és oly modon kozol, amit és
ahogyan csak egy kép tud

A latas elménye nem mas, mint
egyfajta képi gondolkodas (mely
azonban nem azonos a képekben valo
gondolkodassal). Ahogyan a fogalmi
gondolkodas soran nyelvi
képzodmenyeket formalunk, a képi
gondolkodas sem valaszthato le a kép
alkotasanak aktusarol. A nyelv is alkot
kéepeket, de a kép képisége nem
fordithato le a maga egyedisegében
olyan univerzalis vilag, melyben nem

a logosz az ar. Sziics Attila ezt a képi
gondolkodast folytatja,

amikor a kisajatitott elemeket
atalakitja, mas mindségekkel tarsitja,
s igy alkotja meg képeit.

Ez koncentraciot, meditativ
dsszpontositast igényel

Ezekben a képzomiivészeti értelemben vett képekben egy bizonyos
gondolkodasmad van jelen. (S errdl szélva féleg negativ
meghatarozasokkal élhetiink.) Ezek az egyféle szellemi allapottal
kapcsolatban lévo ,belsd tajképek” nem demonstralnak:
nem illusztrativak és nem didaktikusak.
A miivészt az a nézépont érdekli, ahonnan a vilagot, dolgokat,
dnmagunkat a legpontosabban latjuk.
Ez a pozicio nem vizualis, hanem logika és vilagszemlélet altal
meghatarozott, s ebbdl a nézépontbdl a valodi, Iényeges dsszefiiggések
valnak lathatova. Egi nézGpont, mely metafizikai vonatkozasokkal bir.
Ennek a pontnak az elérése nyilvan csak kitiintetett pillanatokban
lehetséges, melyben egyfajta kegyelmi allapot valosul meg.
Ha reprezentalnak valamit ezek a képek, akkor ezt az élményt,
ezt a csodat kinyilatkoztatasszeriien reprezentaljak.
Sziics Attila képei azonban nem narrativak, nem
szimbolikusak, nem metaforikusak. A benniik rejld
gondolkodasnak a miivek nem allomasai, nem vizualizalt
illusztracioi, nem dokumentumai. Maganak a képnek az
alkotasa a gondolkodas, a sz6 legszorosabb értelmében vett
képzomiivészeti tevékenység. Ennek forrasa a dolgokhoz valé
intim viszony. A képalkotas elsd dontd |épése a motivum
kivalasztasa, mely onkényes belsd dontésen alapul.
Akarat és vagy egy targy, egy kép, egy lehetdség
tovabbgondolasara: ezek szamunkra titokzatos dolgok, titkok,
melyek nem varnak megfejtésre. Bar a motivum affirmativ,
jelentése , atGszik” 6nnon lehetéségein:
a magaval hozott logika, nézépont, élmény, szenvedély
reprezentansa az adott képi vilagban.
A miivész a képet nem felépiti, hanem épiti, nem cél,
hanem egy lehetdség, egy gondolatkisérlet mozgatja.
Igy a kép nem szol valamirdl, nincs taldimenzionalt
jelentése. A kép létrejott, mert |étrejottének
lehetdsége Szlics Attila gondolkodasaban fennall.
Nem kozlésvagy artikulalja, hanem az érzékenység.
Ez mutatkozik meg a visszafogott, egy-egy vizualis
elemre koncentrald képeken, a festett feliiletek
finom, arnyalat és fakttrabeli kiilonbségeiben.
A gipsz feliiletei hatborzongato, mar-mar nemcsak
vizualis hatast gyakorolnak arra a nézére,
aki belemegy a jatékba, s jut, ameddig jut.
Hangsulyozottan nem célja ezeknek a miiveknek
valamilyen hatast kivaltani, azonban nagyon erésen
provokalnak a veliik valo foglalkozésra.
A keétféle jelrendszert kombinalo
(és egyben (itkoztetd) képi logika olyan ambivalen-
ciahoz vezet, amely utat mutat a kép altal képviselt
gondolkodas felé, vagy legalabbis erre , érzékenyiti”
a nézot. Nem talalunk azonban olyan kdnnyen
olvashatd vizualis nyelvet
(kovetkezetes szabalyokkal és konzekvens jelekkel),
mely altal az dsszes kiallitott képet olvashatnank.
Ami dsszekoti 6ket, az egy olyan szemlélet,
mely a dolgokhoz f(iz6d6 elmélyiilt viszonyon alapul.
Analizis és személyesség, melyek konzekvenciait
a képalkotas soran vonja le a miivész.
Ez nem tisztan tudatos folyamat: a formaalakitas
néha csak hosszl id6 malva, visszatekintve nyeri el
jogosultsagat.
Szlics Attila festményei bizonyossagok arra, hogy a
kép nem helyettesit semmit.
A lirai vizualis élmény (a miivészé és a nézoé
egyarant) nem verbalizalhato.
Nem hatolhatunk a felszin moge,
amely mogiil olyan titok sugarzik at, melyet érteni
nem, érezni jobban, de leginkabb latni lehet.

Balkon, 1994. majus Szoboszlai Janos
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